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Sedi sak plkst. 10.02

Sedi vada: Rigas planoSanas regiona Attistibas padomes (turpmak — RPRAP) priek3sédetajs, Adazu
novada pasvaldibas domes priek§sédétajs M.SprindZuks.

Sedi protokolé: Rigas planosanas regiona (turpmak — RPR) biroja administratore G. Martusa.

Darba kartiba:
1. TikSanas ar lekslietu ministru par sadarbibu ar paSvaldibam civilas aizsardzibas jautajumos
un ukrainu béglu jautajuma.
2. Par RPR 2021.gada publiska parskata apstiprinasanu (Lémums Nr.6).
3. Par pasvaldibu iemaksu finansu atlikuma izmanto$anu (Lemums Nr.7).
4. Par parstavi un ta aizvietotaju Zemkopibas ministrijas izveidotaja Latvijas kopgjas

lauksaimniecibas politikas stratégiska plana 2023.-2027.gadam pagaidu uzraudzibas
komiteja (Lémums Nr.8).

Par RPR ieksgja auditora apstiprinasanu (Lémums Nr.9).

Par dalibu Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas Attistibas un noturibas
mehanisma 3.1.1.2.1 investicija “PaSvaldibu kapacitates stiprinaSana to darbibas efektivitates
un kvalitates uzlaboSanai” (Lémums Nr.10).

Sede ar balsstiestbam piedalas RPRAP locekli:

1.
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9.

Maris SprindZuks — RPRAP priek$sédétajs, Adazu novada paSvaldibas domes
priek$sedetajs;

Edvards Smiltens — RPRAP prick$sédétaja vietnieks, Rigas valstspilsétas domes
priek$sédetaja vietnieks;

Vilnis Kirsis — Rigas valstspilsétas domes priekSsedétaja vietnieks;

Janis Ozols — Rigas valstspilsétas domes deputats

Justine Panteléjeva — Rigas valstspilsétas domes deputate;

Dainis Turlais — Rigas valstspilsétas domes deputats;

Andris Morozovs — Rigas valstspilsétas domes deputats;

Janis Ledin§ — Jurmalas valstspilsétas domes priekSsédetaja vietnieks pilsétsaimniecibas
] autajumos

Juris Zilko — Kekavas novada pasvaldibas domes priekssedetajs;

10. Andrejs Ence — Marupes novada pasvaldibas domes priekssedetajs;
11. Andris Bergs — Olaines novada pasvaldibas domes priek$sédetajs;



12. Vita Paulane — Ropazu novada pasvaldibas domes prieks$sédétaja;

13. Raimonds Cudars — Salaspils novada pasvaldibas domes priek$sedetajs;

14. Linards Kumskis — Siguldas novada pasvaldibas domes prieks$sédétaja vietnieks, Siguldas
novada paSvaldibas domes prick$sédétaja Uga Mitrevica aizvietotajs (apstiprinats ar
23.08.2021. Rigas planosanas regiona pasvaldibu priek$sédétaju kopsapulces lemumu Nr.4).

Sede piedalas 14 balsstiesigie RPRAP locekli.

Seéde piedalas:
Kristaps Eklons, Iekslietu ministrs;
Dmitrijs Trofimovs, Iekslietu ministrijas Valsts sekretars;

Daiga Holma, lekslietu ministra biroja vaditaja;

Kristine Cinkus, biedribas Rigas un Pierigas pasvaldibu apvienibas “Rigas Metropole”
izpilddirektore;

Karina Mikelsone, Adazu novada pa3valdibas domes priek$sédétaja vietniece attistibas
jautajumos;

Ilze Krémere, Marupes novada pasvaldibas Izpilddirektora vietniece;

Inga Zalite, Siguldas novada pasvaldibas Teritorijas attistibas parvaldes vaditaja;

Inga Césniece, Siguldas novada pasvaldibas Finansu parvaldes vaditaja;

Maris Riekstin$, Siguldas pasvaldibas policijas prieksnieks;

Gatis Suhoveckis, TV3 zurnalists.

Séde piedalas sekojosi Rigas planosanas regiona darbinieki:
Edgars Rantins, administracijas vaditajs;

Guna Martusa, biroja administratore;

Ridolfs Cimdins, Telpiskas planoSanas nodalas vaditajs;
Sabine Skudra, telpiskas planosanas specialiste;

Inga Brieze, Projektu vadibas nodalas vaditaja;

Laila Alksne, galvena gramatvede;

Dace Grinberga, Regionalas attistibas koordinacijas nodalas vaditaja;
Illona Anna Eklona, Socialo jautajumu specialiste;

Inese Ozolina, komunikacijas specialiste;

Daina Sulca, regionalas remigracijas koordinatore;

Ligita Olante, Sabiedriska transporta nodalas vaditaja.

1. TikSanas ar IekSlietu ministru par sadarbibu ar pasvaldibam civilas aizsardzibas
jautajumos un ukrainu beglu jautajuma.

M.Sprindzuks sveic klateso$os ar otro sédi 2022.gada, iepazistina ar darba kartibu. Nevienam nav
iebildumu par darba kartibu.

Apstiprina darba kartibu.

M.Sprindzuks piesaka pirmo sédes jautajumu. Dod vardu Iekslietu ministram K.Eklonam.
K.Eklons pateicas par uzaicingjumu uz sédi. Informg, ka saks ar jautajumiem, kas ir izdiskut&ti ar
premjerministru. Saka, ka civilas aizsardzibas sist€mas joma redz izaicinajumus, kas jarisina, bet ka

kapacitates ir limitétas. Aktuals joprojam ir Ukrainas béglu jautajums. Saka, ka gatavibai jabut
augstakai, ka krizes situacijas valstij jabut gatavai evakuét 1idz pat 2 % iedzivotaju. Ukrainas béglu



jautajuma uzsver palidzibu no uznéméjiem, kas palidz risinat So problému, ka ar1 iedzivotaju
atbalstu. Skaidro aspektus kapéc izmitinasanas jautajums ir aktuals katra paSvaldiba (gultas,
matraci, telpas, aprikojums utt.), un ka tas ir viens no civilas aizsardzibas neizpilditajiem
majasdarbiem. Iemesls ir nepietickamais finans€jums. Saka, ka 1idzSingja attiecksme pret civilo
aizsardzibu lidz $im nav bijusi pietiekama, jo ir ari cilvékresursu trikums. Raksturo, ka situacija ir
loti lidziga daudzas pasSvaldibas, ar retiem iznémumiem, gandriz visas pasvaldibas 1 ir nopietna
probléma. Skaidro, ka civilas aizsardzibas joma ir loti plasa un komplicéta, kas balstas daudzos
normativos aktos, un tapéc ir vajadzigi cilvéki, kas ikdiena nodarbojas ar $o jautajumu, bet, ka to
skaits ir nepietiekams. Iezimé problému - ka pasvaldibas vaditajam ir vajadzigs paligs, laba roka
civilas aizsardzibas jautdjumos, kas palidz risinat ikdienas jautdjumus paSvaldiba. Tapéc
nepiecieSams parskatit savas kapacitates iesp&jas un izveidot S$adus amatus, kas 8 stundas
nodarbojas ar Siem jautajumiem, un pamato, ka tie varétu bit vismaz 2 darbinieki. NepiecieSams, lai
apmaciti specialisti dienestos mérktiecigi sadarbotos un planveidigi darbotos vienota informativa
telpa. Saka, ka nepiecieSams Ministra prezidenta rikojums, lai So jautdjumu atrisinatu un
pilnveidotu, un cer, ka izdosies panakt, lai Sis jautajums tiktu sakartots. Profesionala joma Saja
jautajuma ir loti biitiska un izskiriga. leskic€, ka beglu jautajums lidz §im nebija tik aktuals, kads tas
ir kluvis pédgja laika, iesp€jams, ka situacija var vél pat pasliktinaties, skaidro pazimes (lielas
valstis samazina atbalstu bégliem, béglu skaita palielinaSanas iesp&ja) kas par to liecina. Uzsver
riskus, kas saistiti ar uznéméju sadarbibu béglu jautajuma. Skaidro kompensacijas mehanisma
ietekmi un informacijas pliismas straujo apriti b&glu starpa. Runa par béglu kustibu virziena uz
lielpilsétam, piem&ram, Rigu un citam valsts nozimes pils€tam, jo vilina darba vietu iesp&jamiba un
labaki sadzives apstakli. Lidz ar to béglu migracija uz lielpilsétam notiek gan valsts Iimeni, gan
starpvalstu ltmeni. Saka, ka més esam viena no béglu tranzitvalstim, kas Iidz ar to dod mums
uzdevumu, ka parvaldit $o béglu tranzitu, lai tas arvien mazak ietekm&tu miasu ikdienu. Pabeidzot
So jautdjumu, saka, ka ST bija galvena informacija, bet ir lietderigi uzsakt diskusiju ar civilas
aizsardzibas jomas atbildigajiem.

M.SprindZuks saka, ka $aja jautajuma ir svarigi, lai izsakas katra paSvaldiba. Inform& par savas
pasvaldibas pieredzi, kas saskaras ar plidiem Gauja, poligona specifiku un ugunsgrékiem poligona,
ka arT starptautiskas Sosejas ietekmi un notikumiem uz §is $osejas, bet, ka novada ir viens cilveks,
kas ar to nodarbojas. Problematika — civilas aizsardzibas plans, un, ka pasiem nav pietickami laika,
lai to kvalitativi izstradatu, bet to pieprasa likums. Skaidro viedokli, kapéc nav pareizi, ka
prick$sédetaji vada civilas aizsardzibas komisijas, un pamato, ka §is komisijas ir javada
profesionalim. Paskaidro ari komisijas lomu, darbibas, un operativas darbibas.

K.Eklons paskaidro, ka likuma ir noteikta logika un kartiba, ka ar likuma v&sturiskas redakcijas.
Skaidro, ka $1 briza situacija ir — ka vara ir iedota tiem, kam ir resursi. Informg, ka ir noteikts par
kuru apdraud&umu, kura institticija ir atbildiga. Nosauc pasSvaldibas atbildibas jomas, pieméram,
pludi, un, ka atbildibas jomas ir tas, ar kuram pasvaldiba ikdiena strada. Pareizi parvaldot §is jomas,
ir iesp&ja, ka riski nemaz neiestasies, jo biis veikts pareizs preventivais darbs. Stasta par situaciju ar
Carnikavas dambi, kas ir atmaksajies, un, ka Sis ir labs piemérs preventivam darbam, ka ar
investiciju (resursu ieguldijumu) var panakt labu ilgtermina risinagjumu, kas lauj izvairities no
riskiem nakotng. Izskaidro finansu prevenciju algoritmus. Uzsver, ka galvenais ir jadefing - kas par
ko ir atbildigs.

M.Sprindzuks pateicas K.Eklonam par skaidrojumu un aicina izteikties arT citus attistibas padomes
loceklus.

A.Bergs pieskaras atbildibas jautajumam. Dalas ar piem&ru par ugunsgréku un priekslikumiem, kas
nav realizéti. Uzsver finansu trikumu un pasvaldibas iespgjas.



K.Eklons saka, ka ir informé&ts par $o ugunsgréku un situacijas analizi un nepilnibam. Piekrit, ka
bija gana daudz darba $aja situacija. Nav informacijas par Valsts vides dienesta kapacitasu celSanu.

A.Bergs turpina par Valsts vides dienesta neiesaisti, un to, ka Olaines pasvaldiba atrodas kimiski
bistami objekti, un, ka ir jaturpina par $o jautajumu runat.

K.Eklons turpina iesakto tematu par $tnu apraidi valsts méroga, un skaidro sistémas komplic&tibu.
Skaidro risinajumus, sakot, ka ir pienemti Ministru kabineta noteikumi. Informé par apzinoSanas
kartibu.

A.Bergs raksturo situaciju par Stinu apraidi Latvija un citur, un detaliz&t skaidro situaciju Olaines
novada pasvaldiba.

K.Eklons skaidro situaciju Lietuva un Igaunija, un isi salidzina katras valsts stavokli $aja joma.
Detalizétak paskaidro $tinu apraides plusus un minusus.

M.SprindZuks uzsver lekslietu ministra profesionalitati, bet atzimé, ka driz ir Saeimas véléSanas.
Skaidro Rigas planosanas teritoriju péc administrativi teritorialas reformas — ka taja vairs neietilpst
Saulkrastu novada pasvaldiba. Saka, ka biitu nepiecieSams, ka nozaru ministrijas plano savu politiku
kopa ar planoSanas regionu, un bitu labi, ka tas tiktu noteikts likuma, kas dotu plasakas iespéjas
kopa sadarbojoties pienemt kvalitativakus 1€mumus, tadejadi veicinot resursu efektivaku
izmantoSanu, pasi $aja daudzu resursu nepictickamibas laika. Uzsver, ka §1 ir ta vieta, kur notiek
politisko viedoklu saskanoSana un mérku noteikSana, lai varétu definét uzdevumus. Svarigi biitu ar1
veidot darba grupas, un iesp&jams, ka planosanas regiona ir jabut kadam koordingjosam
darbiniekam, kas ar to nodarbotos. Uzsver ministriju sadarbibas svariguma nozimi, jo nozaru
ministri mainas. Skaidro Rigas un Pierigas nozimibu un aktivitati daudzos jautajumos. Paskaidro,
ka regions ir loti laba vieta, kur veidot dialogus, bet ka Sobrid planosanas regionam nav nekadu
resursu, piem&ram, analitikai vai pétniecibai, un, ka daudzos jautajumos, nosaucot konkrétas jomas,
paSvaldibam ir nepiecieSams vienots ietvars.

K.Eklons akcenté sadarbibu ar Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministriju.

M.SprindZuks uzsver investiciju planoSanu un ka tas notiek, ka ari tas, ka paSvaldibas tiek
atstumtas no dialoga ar valdibu. Skaidro sarunu nepiecieSamibu un politisko vienoSanos. Runa par
COVID ietekmi uz daudziem jautajumiem un ta sekam. Uzskata, ka lietas var darit labak, bet jasak
ar nozaru ministrijam, ka nozaru ministrijas veido specifisko programmu katra regiona, jo katram
regionam ir citas vajadzibas, kas lauj risinat tiesi §im konkrétajam regionam specifiskas problémas.
Saka, ka ta ir iecere, bet So jautdjumu Sodien atkal aktualiz€ja, jo Jus, ka nozares ministrs varat §o
ideju nodot talak sava nozarg, jo planoSanas regionam ir vajadzigs atbalsts.

K.Eklons saka, ka turpinas ieprieksgjas iekslietu ministres uzsaktos darbus sava nozarg, jo neredz
nepiecieSamibu kaut ko mainit, bet tikai turpinat. Uzskata, ka jaturpina sarunas par civilas
aizsardzibas un kopgjas drosibas jautajumiem, jo tie ir butiski un par Siem jautajumiem jau ir runajis
un sola turpinat runat par o dazados limenos, jo ir valstiskumu pieejas deficits daudzos Sajos
jautajumos. Runa par civilas aizsardzibas jomas specialistu katastrofalu trikumu un to sagatavoSanu
(apmacibu), un $adu darbinieku lomu pasvaldiba, lai ieguvéji blitu visas puses. Specialistu trikums
raksturo §is jomas kop€jo stavokli un iezimé vairakas problémas. Saka, ka Sodienas diskusija
stiprina parliecibu, ka par So tematu jaturpina runat visos Iimenos, lai risinatu §is jomas problémas.



M.SprindZuks dod vardu E.Smilténam.

E.Smiltens sasveicinas ar visiem, un dalas ar atzinam (digitalizacija un maksligais intelekts, kur
palidzgja ar1 Izragla) no brauciena uz Kijevu, ka ir iesp&jams izanalizé€t kustibu, noteikt masinu
numurus, masinu tipus, cilvékus, un, ka Ukrainu rokas ir riks, ar kura palidzibu var noteikt
diversantu grupas un citus apdraudéjumus, un, ka $is riks palidz&ja nosargat Kijevu. Otrs jautajums
ir civila aizsardziba. Sie instrumenti nodro§inaja visai sabiedribai iek$&jo drosibu. Saprot, ka tik
verienigus projektus paSvaldibai nav iesp&jams realiz€t, jo nav atbilstosa finans€juma, un
finans€jums samazinas dazadu faktoru del. Uzskata, ka Rigas pilsétas budzets ir 2008.gada Iiment,
ka ari to, ka daudzas problémas tiek risinatas ar kredita palidzibu un par dazadu pakalpojumu
sadardzinasanos, un raksturo situacijas, ka atrodamies dazadu draudu prieksa, un pasSvaldibas to
nevar vienas atrisinat. Liidz raksturot So no valsts puses.

K.Eklons raksturo, ka ta ir aktualitate un ka labo piem&ru nosauc Jelgavas pilsétas pieméru, kas
balstas iepriekS min&tajas sisteémas, ko veiksmigi izmanto. Galvenais ir palidz&t iedzivotajam, un ar
Sadiem moderniem misdienu rikiem to var panakt. Piekrit, ka digitalizacija ir valsts nozimes [imena
jautajums, un pasvaldibas var iesaistities ar savu iniciativu. Risinajumam ir jabut vienotam, tam ir
jastrada vienota sisteéma, lai efektivi izmantotu valsts naudu. Ir bijusas sarunas ar Satiksmes ministru
par kameram, un ka tas var€tu izmantot valsts droSibas jautajumu uzlaboSanai. Ir projekts, kas jau
tiek virzits. Svariga ir misdienigu digitalo sistéemu efektiva izmantoSana un Izra€las pieredze $aja
jautajuma. Piekrit finans€juma nepietickamibai §o moderno riku iegadei. Paskaidro, ka batiski ir
Sobrid stradat pie sistému izveides, lai péc tam nonaktu pie gala produkta (rika) uzstadiSanas un
realas sist€mas iedarbinasanas, tapéc atbalsta Jlsu paustas idejas.

E.Smiltens saka, ka Sis riks izglaba Kijevu no okupacijas, bet vélaka laika noder€ja politikas
veidoSana, jo vargja iegiit dazada veida loti nozimigus datus, kas bija svarigi, lai pienemtu labakus
lémumus. Lidz ar to lémumi bija reali datos balstiti.

M.SprindZuks dod vardu D.Turlajam.

D.Turlais sasveicinas, sveic ministru ar amatu un novél veiksmi. Stasta, ka valsti janotiek
parvaldibai saskana ar likumu. AtgrieZas pie t€mas, ka valstt triikkst civilas aizsardzibas specialistu
un par So specialistu apmacibas iesp&jam, ka ar1 diskuté par So specialistu lomu valsts un
pasSvaldibas Itmeni. Saka, ka civila aizsardziba ir valsts aizsardzibas plana sastavdala, un ka ta ir
valsts funkcija, ko ir javada valsts augstakajam amatpersonam, lai amatpersonas vargtu atri reagét
un rikoties ar pieejamiem resursiem. Pieskaras ari likumdoSanas nepilnibam $aja jautajuma.
Uzskata, ka, lai ieviestu kartibu, ir nepiecieSams politiskais atbalsts. Ir javeicina izglitiba un vienota
izpratne, jo tikai tadejadi var $aja joma sasniegt rezultatus. Stasta par guito pieredzi Eiropas
rekonstrukciju banka, kur bija saruna par kohéziju sadali, un, ka naudas pieskirSana ir atkariga no
katras konkrétas valdibas sarunam (sp&jai komunicgt) ar Eiropas Komisiju. Ka piem&ru min
Griekijas mazu pilsétinu, kas panakusi lielu atbalstu sev no Eiropas fondiem. V&l veiksmi
ministram.

K.Eklons raksturo situaciju par Saeimas balsojumu saistiba ar to, ka tika noraidita Ilzes Znotinas
kandidatiira FinanSu izlikoSanas dienesta priekSnieces amatam, kas ari atklaj komunikacijas
problémas. Uzskata, ka §1 kluda ir daudz plasaka, tapec ir javeic majas darbi, lai mes klatu
saliedétaki un ekonomiski particigaki. Stasta par arkartas situaciju valsti un tas TstenoSanu, un
piekrit, ka péc katra Sada gadijuma ir javeic analize, kas dotu iesp&ju nakamreiz rikoties labak un
produktivak, un iesp&jams, ka ierosinatu ari likumdosanas izmainas. Atzime, ka trikst civilas
aizsardzibas specialistu, un, ka redz, ka So problému varétu risinat nozimgjot atbildigos par So jomu,



un tadejadi pec kada laika Sis specialists buitu kapinajis savas profesionalas zinasanas $aja nozare.
Saka, ka Rigas Tehniskaja universitaté ir Civilas aizsardzibas katedra. Uzskata, ka Sis ir valstiski
svarigs jautajums, jo tikai dazi no pabeigusSajiem aiziet stradat tautsaimnieciba. Piekrit, ka krizu
parvaldiba lidz galam misu valsti nav sakartota, jo politiskajam atbalstam jabiit, lai to izdaritu.
Nosleguma informé par béglu jautajumu, ka problémas ir samilzusas it seviski Riga, un, ka jaruna ar
iedzivotajiem, lai tie sniedz savu atbalstu béglu izmitinasana, jo ir jarod risinajumi, lai novérstu
problematiku, kas var nakotné veidoties.

M.SprindZuks aicina vél diskutét. Jautajumi netiek uzdoti. Pateicas Iekslietu ministram K.Eklonam
par sniegtu informaciju un aktivu dalibu diskusija, un noslédzot saka, ka béglu jautajumu labi varétu
risinat ar uznémgju iesaisti, jo uznémejiem ir vajadzigs darba spéks. Skaidro pasvaldibas iespéjas
biivniecibas jautajumos, un, ka beglus vairak piesaista Riga un Pieriga, tap€c janem véra ari Sis
aspekts.

K.Eklons pateicas par uzaicinagjumu M.Sprindzukam un E.Rantinam, ka ari klatesosajiem par
saturisko diskusiju. Izsaka gatavibu sadarboties ar1 turpmak.

M.SprindZuks piesaka nakamo jautajumu.

2. Par RPR 2021.gada publiska parskata apstiprinasanu (Lemums Nr.6).

M.SprindZuks dod vardu administracijas vaditajam E.Rantinam.

E.Rantin$ informé, ka ir sagatavots RPR publiskais parskats par 2021.gadu. Parskats ir sagatavots
atbilstosi noteikumos ietvertajam prasibam. Lielakas izmainas 2021.gada ir skaruSas RPR teritoriju,
kas ir kluvusi kompaktaka un atbilstosa funkcionalam regionam. Iepazistina ar sagatavoto
lémumprojektu.

M.SprindZuks aicina balsot par sagatavoto 1émuma projektu.

Atbilstosi Latvijas Republikas 24.03.1994. Likumam par budZetu un finansu vadibu un Ministru
kabineta 05.05.2010. noteikumiem Nr.413 “Noteikumi par gada publiskajiem parskatiem”, ka art
iepazinusies ar Rigas planosanas regiona 2021.gada publiska parskata projektu, Rigas planosanas
regiona attistibas padome,

Atklati balsojot:

vienbalsigi ar 14 balstim “Par” (J.Ledin§, D.Turlais, J.Zilko, V.Paulane, E.Smilténs, V Kirsis,
J.0zols, M.Sprindzuks, L.Kumskis, A.Ence, J.Pantelgjeva, R.Cudars, A.Bergs, A.Morozovs, kas
kopa parstav visus 914 552 Rigas planoSanas regiona iedzivotajus), ar 0 balsim “Pret”, ar 0 balsTm
“Atturas”,

Rigas planoSanas regiona Attistibas padome NOLEMJ:

1. Apstiprinat Rigas planosanas regiona 2021.gada publisko parskatu.
2. levietot 2021.gada publiska parskata elektronisko versiju Rigas planosanas regiona interneta
vietn€ Www.rpr.gov.lv .

M.Sprindzuks pateicas par balsojumu.

3. Par pasvaldibu iemaksu finansu atlikuma izmantoSanu (Lémums Nr.7).



http://www.rpr.gov.lv/

M.SprindZzuks dod vardu galvenajai gramatvedei L.Alksnei.

L.Alksne inform& par lémuma priek§vésturi un pasvaldibu iemaksu apméru, ka ari ar informaciju
par §1s naudas izlietoSanu atbilstosi tam ka bija [emusi RPRAP. Iepazistina ar pieejamo atlikumu un
sagatavoto Iémumprojektu.

M.SprindZuks aicina balsot par sagatavoto lémumprojektu.

Iepazinusies ar situaciju ar pasvaldibu iemaksu atlikumu, Rigas planoSanas regiona attistibas
padome,

Atklati balsojot

vienbalsigi ar 14 balsim “Par” (J.Ledins, D.Turlais, J.Zilko, V.Paulane, E.Smilténs, V .Kirsis,
J.0zols, M.Sprindzuks, L.Kumskis, A.Ence, J.Pantelgjeva, R.Cudars, A.Bergs, A.Morozovs, kas
kopa parstav visus 914 552 Rigas planoSanas regiona iedzivotajus), ar 0 balsim “Pret”, ar 0 balsTm
“Atturas”,

Rigas planoSanas regiona Attistibas padome NOLEMJ:

Rigas planoSanas regiona budzeta pozicija ‘Pasvaldibu iemaksas” atlikuso finans€jumu
EUR 423,18 (Cetri simti divdesmit tris eiro un 18 centu) apmera, izlietot Rigas planosanas regiona
attistibas strat€gijas un attistibas programmas izstrades dal&jai izmaksu segSanai.

M.SprindZuks pateicas par balsojumu.
4. Par parstavi un ta aizvietotaju Zemkopibas ministrijas izveidotaja Latvijas kop€jas

lauksaimniecibas politikas stratégiska plana 2023.-2027.gadam pagaidu uzraudzibas
komiteja (Lemums Nr.8).

M.SprindZuks dod vardu Regionalas attistibas koordinacijas nodalas vaditajai D.Grinbergai.

D.Grinberga skaidro, ka $1 komiteja ir izveidota, lai stradatu ar jauno strategisko dokumentu 2023.-
2027.gadam, kas saistits ar kop&jo lauku politiku. Iepazistina ar sagatavoto lemumprojektu.

M.SprindZuks aicina vél uzdot jautajumus un izteikt viedokli. Jautajumi netiek uzdoti, citi viedokli
netiek pausti. Aicina balsot par sagatavoto lémumprojektu.

lepazinusies ar Zemkopibas ministrijas izveidotas Latvijas Kopgjas Lauksaimniecibas politikas
strategiska plana 2023.-2027.gadam pagaidu uzraudzibas komitejas uzdevumiem, Rigas planosanas
regiona attistibas padome,

Atklati balsojot

vienbalsigi ar 14 balstm “Par” (J.Ledin§, D.Turlais, J.Zilko, V.Paulane, E.Smilténs, V Kirsis,
J.0zols, M.Sprindzuks, L.Kumskis, A.Ence, J.Pantelgjeva, R.Cudars, A.Bergs, A.Morozovs, kas
kopa parstav visus 914 552 Rigas planoSanas regiona iedzivotajus), ar 0 balsim “Pret”, ar 0 balsTm
“Atturas”,

Rigas planoSanas regiona Attistibas padome NOLEMJ:

1. Par Rigas planoSanas regiona delegto parstavi Latvijas Kopgjas Lauksaimniecibas
politikas strat€giska plana 2023.-2027.gadam pagaidu uzraudzibas komiteja apstiprinat



Rigas planosanas regiona Attistibas padomes locekli, Kekavas novada pasvaldibas
domes priekssédataju JURI ZILKO.

2. Par Rigas planoSanas regiona delegéta parstavja parstavi Latvijas Kopgjas
Lauksaimniecibas politikas stratégiska plana 2023.-2027.gadam pagaidu uzraudzibas
komiteja aizvietotaju apstiprinat Rigas planoSanas regiona Regionalas attistibas
koordinacijas nodalas vaditaju DACI GRINBERGU.

M.Sprindzuks pateicas par balsojumu.

5. Par RPR iekseja auditora apstiprinasanu (Lémums Nr.9).

M.SprindZuks dod vardu administracijas vaditajam E.Rantinam.

E.Rantin$ informé, ka ir nepiecieSams apstirprinat jaunu iek$gjo auditoru. Sim amatam ir uzrunata
Ropazu novada pasvaldibas domes priekSseédétaja V.Paulane un vina ir piekritusi ienemt amatu.
Iepazistina ar sagatavoto [emumprojektu.

M.SprindZuks aicina vél uzdot jautajumus un izteikt viedokli. Jautajumi netiek uzdoti, citi viedokli
netiek pausti. Aicina balsot par sagatavoto lémumprojektu.

Pamatojoties uz 13.12.2012. likuma “Ieks€ja audita likums” 11.pantu un Rigas planoSanas regiona
nolikuma 40.1 punktu, Rigas plano$anas regiona attistibas padome,

Atklati balsojot

vienbalsigi ar 14 balstim “Par” (J.Ledin$, D.Turlais, J Zilko, V.Paulane, E.Smilténs, V Kirsis,
J.0zols, M.Sprindzuks, L.Kumskis, A.Ence, J.Pantelgjeva, R.Cudars, A.Bergs, A.Morozovs, kas
kopa parstav visus 914 552 Rigas planosanas regiona iedzivotajus), ar 0 balsim “Pret”, ar 0 balsim
“Atturas”,

Rigas planoSanas regiona Attistibas padome NOLEMJ:

Par Rigas planoSanas regiona iek$€jo auditori apstiprinat Rigas planoSanas regiona Attistibas
padomes locekli, Ropazu novada pasvaldibas domes prieks$sédétaju VITU PAULANI.

M.SprindZuks pateicas par balsojumu un apsveic V.Paulani.
6. Par dalibu Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas Attistibas un

noturibas mehanisma 3.1.1.2.i investicija “Pasvaldibu kapacitates stiprinasana to darbibas
M.SprindzZuks aicina efektivitates un kvalitates uzlabos$anai” (Lémums Nr.10).

M.SprindZuks dod vardu administracijas vaditajam E.Rantinam.

E.Rantin§ skaidro situaciju ar prioritaram jomam un darbiem RPR un kopuma Rigas metropoles
konteksta. Citas prioritaras jomas tiek atbalstitas no dazadiem projektiem un aktivitatém, pagaidam
trikst konkréts finansials atbalsts tieSi socialo jautajumu risinaSanai, tapéc arl ir sagatavots Sis
lémumprojekts.

Dod vardu socialo jautajumu specialistei [.A.Eklonai.



I.A.Eklona zino, ka $o jomu piedava atbalsta sanemSanai no Vides aizsardzibas un regionalas
attistibas ministrijas (turpmak — VARAM) Attistibas un noturibas mehanisma 3.1.1.2.i investicija
“Pasvaldibu kapacitates stiprinasana to darbibas efektivitates un kvalitates uzlaboSanai”. Informe
par $a briza aktualitattm socialo jautajumu politika, un paskaidro ka RPR varé€tu stradat ar
pakalpojumiem regiona, un kadas varétu biit ricibas sanemot $o ieprickSminéto VARAM atbalstu.
Iepazistina un akcenté Valsts politikas ietvaru un Labklajibas ministrijas pedgja pusgada
izstradatajiem valsts Itmena planoSanas dokumentiem: Socialas aizsardzibas un darba tirgus
politikas pamatnostadnes 2021-2027; Socialo pakalpojumu pilnveidoSanas un attistibas plans 2022-
2024. Skaidro, ka Sie dokumenti iezimé talako virzibu socialo pakalpojumu attistiba valsts liment,
paSvaldibam un planoSanas regioniem. Parada ricibas virzienus un isi raksturo tos. Socialo
pakalpojumu planoSana biitu jaapskata regionala méroga, ne tikai katras paSvaldibas Iimeni.
Skaidro, ka plans ir apjomigs, bet akcentg tikai aktualakos uzdevumus:

- Minimalais socialo pakalpojumu grozs (grozijumi normativajos aktos 2023.g. 2.pusgads);

- Vadlinijas socialo pakalpojumu aprakstiem un vertésanai (2023.g. 2.pusgads);

- Individuala budZeta pieeja (zinojums MK 31.12.2022.);

- Veselibas apripes un socialo pakalpojumu integracija (2024.g. 2.pusgads);

- Sociala darba prakses izpéte pasvaldibas;

- Socialo darbinieku atalgojuma sist€mas pilnveide (2023.g. 2.pusgads);

- Macibas, seminari, kvalifikacijas celSana, pieredzes apmaina.
Detalizétak informé par regionalo pieeju socialo pakalpojumu plano$ana, sadarbibas iespgjam un
finanséSanas iesp&jam. Atbalsta programmas ietvaros katram planosanas regionam tiek planots
pieskirt arT finans€jumu vienas Stata vietas izveidei, kas palidz&tu ieviest nepiecieSamas aktivitates.

M.SprindZuks pateicas par saturisko prezentaciju un sniegto informaciju. Diskut€ par Labklajibas
ministrijas sadarbibas ietvaru un pasvaldibu lomu taja. Stasta par Deinstitucionalizacijas projekta
pieredzi pasvaldibas un pakalpojumu sadardzinajumu, izmaksam, tapec uzskata, ka vispirms ir
svariga finanSu planosana un dialoga veicinasana.

I.A.Eklona paskaidro, ka Labklajibas ministrija redz plano$anas regionu un pa$valdibas ka
partnerus §1s politikas ievieSana, un, ka ir jaturpina saruna ar Labklajibas ministriju par ievieSanu.
Svarigi veidot kopigus pakalpojumus, lai slogs nav tikai vienas paSvaldibas budzetam.

M.SprindZuks uzsver, ka Seit ir bitiski, lai ir politisks dialogs. Skaidro situaciju ar bérnu
brivpusdienam, kas iznak paSvaldibas brivpratiga iniciativa. Uzsver planoSanas nozimibu Saja
jautajuma.

I.A.Eklona stasta par socialajiem atbalsta veidiem, ko plano valdiba, kas saistita ar visa veida

izmaksu sadardzinajumiem majsaimniecibam. Svarigi §aja situacija izmatot iesp&jas, ko var sanemt
no Eiropas dazadu programmu ietvaros, lai varétu atbalstit paSvaldibas.

M.SprindZuks aicina izteikties par $o jautajumu. Neviens neizsaka viedokli. Aicina |.A.Ekloni
zinot par sagatavoto lémumprojektu.

I.A.Eklone iepazistina ar sagatavoto lémumprojektu.
M.SprindZuks aicina balsot par sagatavoto lemumprojektu.
Pamatojoties uz Ministru kabineta 2021.gada 7.septembra noteikumu Nr.621 “Eiropas Savienibas

AtveseloSanas un noturibas mehanisma plana TstenoSanas un uzraudzibas kartiba” 8.punktu un
iepazinusies ar Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas informativa zinojuma “Par



Eiropas Savienibas AtveseloSanas un noturibas mehanisma plana 3.1. reformas un investiciju
virziena “Regionala politika” 3.1.1.r. reformas “Administrativi teritoriala reforma” investicijas
3.1.1.2.1. “PasSvaldibu kapacitates stiprinasana to darbibas efektivitates un kvalitates uzlabosanai”
istenoSanu” projektu, Rigas planosanas regiona attistibas padome,

Atklati balsojot

vienbalsigi ar 14 balstm “Par” (J.Ledin$, D.Turlais, J.Zilko, V.Paulane, E.Smilténs, V Kirsis,
J.0zols, M.Sprindzuks, L.Kumskis, A.Ence, J.Pantelgjeva, R.Cudars, A.Bergs, A.Morozovs, kas
kopa parstav visus 914 552 Rigas planoSanas regiona iedzivotajus), ar 0 balsim “Pret”, ar 0 balstm
“Atturas”,

Rigas planosanas regiona Attistibas padome NOLEMJ:

1. Piedalities VARAM ANM investicijas 3.1.1.2.1 TstenoSana.

2. Noteikt, ka Rigas planosanas regiona interes€josa izp&tes joma ir socialie pakalpojumi —
kopgjais teritorialais izvietojums/ kart€§jums regiona, pasvaldibu kapacitates vajadzibas
un pakalpojumu uzlabosSanas iesp&jas vienai mérka grupai, kas tiks identific€ta p&tijuma
procesa sadarbiba ar regiona pasvaldibam.

3. Noteikt, ka Rigas planoSanas regiona socialo jautajumu specialiste ILONA ANNA
EKLONA ir atbildiga par VARAM ANM investicijas 3.1.1.2.i TstenoSanas
koording$anu.

M.Sprindzuks pateicas par balsojumu.
M.Sprindzuks pazino par sédes slegsanu.
Sédi sledz plkst. 11.48.

Pielikuma:

1. Lémums Nr. 6 (datne: AP_6 _Lem_17.06.2022_Publisk_parsk.edoc).
Lémums Nr. 7 (datne: AP_7_Lem_17.06.2022_pasv_fin_atl.edoc).
Lémums Nr. 8 (datne: AP_8 Lem_17.06.2022_parst_ZM.edoc).
Lémums Nr. 9 (datne: AP_9 Lem_17.06.2022_ieks_audit.edoc).
Lémums Nr. 10 (datne: AP_10 Lem_17.06.2022_Varam_ANM.edoc).
Iedzivotaju kopskaita dati (datne: result_20220603_RPR_iedz_sk.xIsx).

oG AW

Sédes vaditajs —
Rigas planosanas regiona
Attistibas padomes priek$sédétajs (paraksts)* M.SprindZzuks

Protokoliste (paraksts)* G.Martusa

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LATIKA ZIMOGU.
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