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Sédi vada: Rigas planosanas regiona administracijas vaditajs J. Miezeris

Sedi protokole: Rigas planoSanas regiona (turpmak tekstd — RPR) biroja administratore
E. Vitola

Darba kartiba:

RPR Konsultativas komisijas uzdevumi, sastavs, darba kartiba;

Marupes novada domes priekSseédetaja uzruna;

Rigas metropoles aredla prioritarie atbalsta virzieni un novadu attistibas centri;
Izvertéjums par specifiskajam vajadzibam Rigas metropoles areala;

RPR pasvaldibu projektu parskati;

Marupes novads un ta attistibas planoSana;

Marupes novada attistibas projekti.
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Piedalas:

1. I. Zalite, RPR konsultativas komisijas locekle, Siguldas novada domes Attistibas parvaldes
vaditdja;

2. D. Délina, RPR konsultativas komisijas locekle, Engures novada domes Blivvaldes vaditaja;

1. Turka, RPR konsultativas komisijas locekle, Engures novada domes attistibas planotaja;

3. A. Lice, RPR konsultativas komisijas locekle, Saulkrastu novada domes projektu vaditaja;

4. E. Pudzis, RPR konsultativas komisijas loceklls, Carnikavas novada domes Attistibas un
planoSanas nodalas vadit3js;

5. I. Balodis, RPR konsultativas komisijas loceklis, Lielvardes novada domes priek§s€detajs;
A. Brenéa, RPR konsultativas komisijas locekle, Lielvardes novada domes Attistibas
plano3anas un projektu vadianas nodalas vaditdja,

B. Steina, RPR konsultativas komisijas locekle, Lielvardes novada domes Biivvaldes
teritorijas planotaja;

6. K. Mikelsone, RPR konsultativas komisijas locekle, AdaZu novada domes Attistibas
nodalas vaditaja;

7. S. Kirilovs, RPR konsultativas komisijas loceklis, Olaines novada domes Attistibas nodalas
vaditajs;

8. A. Selunda, RPR konsultativas komisijas locekle, Tukuma novada domes Attistibas nodalas
vaditdja;

9. V. Kriize, RPR konsultativas komisijas locekle, Stopinu novada domes attistibas un
planosanas specialiste;

10. M. MuiZniece, RPR konsultativas komisijas locekle, S&jas novada domes projektu
vaditdja;



11. R. Gremze, RPR konsultativas komisijas locekle, RopaZu novada domes Biivvaldes
vaditgja;
E. Haberkorne — Vimba, RPR konsultativas komisijas locekle, Ropazu novada domes
Attistibas dalas vaditaja;

12. R. Gravite, Ogres novada domes projektu vaditaja (RPR konsultativas komisijas locekles,
Ogres novada domes Attistibas nodalas vaditajas J. Briedes vieta);

13. A. Lismane, RPR konsultativas komisijas locekle, Marupes novada domes Biivvaldes
vaditaja;

14. A. Vitola, RPR konsultativas komisijas locekle, Kekavas novada domes Attistibas nodalas
vaditaja;
M. Ozolin§, RPR konsultativas komisijas locekhs, Kekavas novada domes Attistibas nodalas
vaditajas vietnieks;

15. D. Soboleva, RPR konsultativas komisijas locekle, Keguma novada domes projektu
koordinatore;

16. V. Ziverte, RPR konsultativas komisijas locekle, Jaunpils novada domes Attistibas nodalas
vaditgja;

17. J. Pupkevica, RPR konsultativas komisijas locekle, Babites novada domes projektu
koordinatore;

18. L. Mazina, RPR konsultativas komisijas locekle, Jirmalas pilsétas domes Ekonomikas un
attistibas nodalas vaditaja;

19. G. Ruskuls, RPR konsultativas komisijas loceklis, Rigas domes Pilsétas attistibas
departamenta Ekonomikas parvaldes vaditaja vietnieks;

20. G. Gelpers, RPR konsultativas komisijas loceklis, Kandavas novada domes
izpilddirektors;

21. A. Silina, LimbaZu novada domes attistibas un projektu koordinatore (RPR konsultativas
komisijas locek]a, LimbaZu novada domes Attistibas dajas vaditdja G. Ieleja vieta);

22. P. Grants, RPR konsultativas komisijas loceklis, Baldones novada domes pasvaldibas
teritorijas planotajs.

Nepiedalas: L. Kuminskis - RPR konsultativas komisijas loceklis, Krimuldas novada domes
projektu vaditajs, A. Bukovskis - RPR konsultativas komisijas loceklis, Malpils novada domes
izpilddirektors, I. Broka - RPR konsultativas komisijas locekle, Malpils novada domes
teritorijas planotaja — vides specialiste, K. Zukovska — RPR konsultativas komisijas locekle,
AdaZu novada domes Attistibas dalas vaditaja, I. Leja - RPR konsultativas komisijas locekle,
Ik3kiles novada domes Attistibas nodalas vaditdja, Z. Korola - RPR konsultativas komisijas
locekle, Tukuma novada domes teritorijas planotaja, P. Veidemanis - RPR konsultativas
komisijas loceklis, Infukalna novada domes Bavvaldes vaditajs, G. Krievs - RPR
konsultativas komisijas loceklis, Garkalnes novada domes Attistibas nodalas vaditajs, I. Cirule
- RPR konsultativas komisijas locekle, Alojas novada domes attistibas planotdja, S. Kacara -
Salacgrivas novada RPR konsultativas komisijas locekle.

Uzaicinatas personas: M. Bojars — Marupes novada domes prick3sédétajs, L. Kadige —
Marupes novada domes priek3sédétaja vietniece, P. Pik§e — Marupes novada domes Attistibas
komisijas prieksseédetdjs; Z. Zvejniece — Marupes novada domes projektu koordinatore,
J. Miezeris - RPR Administracijas vaditdjs, E. Vitola - RPR biroja administratore,
R. Cimdin$ — RPR attistibas dokumentu monitoringa specialists, A. PuZulis — Telpiskas
plano$anas nodalas vaditajs, I. K. Apsalone — RPR juriskonsulte, L. Olante — RPR
Sabiedriska transporta nodalas vaditaja, A. Bidermane — RPR Projektu nodalas vaditdja.



Séde piedalas 22 balsstiesigie komisijas locekli.

RPR konsultativas komisijas locek]i tiek aicinati apstiprinat sédes darba kartibu. Kartibu
apstiprina.

1. RPR Konsultativas komisijas uzdevumi, sastivs, darba kartiba.

Zino: I. K. Apsalone

Iepazistina klatesoSos ar RPR konsultativas komisijas (turpmak teksta — Komisija) nolikumu.
Tiek noradits, ka Komisijas darba mérkis ir veicinat RPR attistibu, paaugstinot to
konkurétspgju un sekméjot sociali ekonomisko izaugsmi.

Komisijas kompetence ir sniegt priek§likumus RPR administracijai, attistibas padomei un
RPR pasvaldibam RPR pasvaldibu teritorijas planoSanas un attistibas jautdjumos.

Tiek izklastiti Komisijas uzdevumi, tas sastavs un izveido$anas kartiba, ka ar1 Komisijas
darba kartiba un 1émumu piepemsSana.

Iepazinusies ar sagatavoto zinojumu, RPR Komisija noléma to piepemt zinaSanai.

2. Marupes novada domes priekSsédétaja uzruna.

Zino: M. Bojars

Norada, ka 31 tikSanas ir vésturiska, jo visam RPR pagvaldibam lidz 2012. gada 20. februarim
jaiesniedz LR Vides aizsardzibas un regiondlds attistibas ministrijai (turpmak teksta -
VARAM) 2014.-2020. gada programméSanas periodda planotie investiciju projekti. Saja
Komisijas sedg tiks izverteti RPR pavaldibu sagatavotie projektu pieteikumi.

Tiek noradits, ka darbs ir loti atbildigs, jo pa$valdibam tiek prasits sagatavot min€to
informaciju 1sa laika perioda, pie tam lielakajai dalai pa§valdibu nav vél izstradata Attistibas
programma 2014, — 2020. gadam.

RPR Komisijas locekliem tiek sniegts Tss ieskats Marupes novada attistibas vesture.

3. Rigas metropoles areila prioritarie atbalsta virzieni un novadu attistibas centri.

Zino: A. Puzulis

Sagatavotaja prezentaciji zipotajs izklasta Komisijas locekliem atbildes uz Sadiem
jautdjumiem:

1. Kada ir Rigas metropoles areala (aglomeracijas) teritorija?

Tiek paskaidrots, ka aglomeracija ir kontekstuala — $aja gadfjuma politiski merkorienteta. Ta ir
iek3gji neviendabiga, pieméram, Lield Riga un nomale. Ir dazada veida aglomeracijas—
apdzivojuma, pakalpojumu, darba tirgus, socidlo vai ekonomisko procesu, raZoSanas, u.c.



2. Kadi ir Rigas aglomeracija attistibas prioritarie virzieni ?

Rigas metropoles aredla prioritarie atbalsta virzieni:
 sabiedriskais transports un transporta infrastruktiira (celi);
+ pilsétvide;
* tlrisms, atpiita, kultra, sports;
* uzpémgjdarbiba;
* lauki. '

3. Atseviski tiek izskatiti sekojo$i problémjautajumi:

- Vai un ka ir nosakama aglomeracijas robeza?

- Kas nosaka novadu centrus un péc kadiem krit€rijiem?

- Vai un ka ir mainami regionu centri?

- Ko nozimé centri bez pakalpojumu groza?

- Ko nozimé centru limenu atskiribas?

- Atbalsta parklasanas un kombinéSanas.

- Vai Piekraste, lauki, centri attiecas uz Rigas aglomeraciju?

- Kas ir tie jautdjumi, kas ir ieklaujami Rigas aglomeracija ka batiski, kas nav minéti RPP
projekta? »

- Vai Kvalitativas pilsétvides nodro$ina$ana ir aglomeracijas atbalsta pasakums?

- Vai mingtie pasakumi nodro$ina (ir pietickami) RPP arT NAP projektam izvirzito
problému risinaSanu?

- Ko nozimé prioritates projektu konteksta?

Iepazinusies ar sagatavoto zinojumu, RPR Komisija noléma to piepemt zinaSanai.

4. Izvertejums par specifiskajam vajadzibam Rigas metropoles areila.

Zino: A. Puzulis

Zinotdjs Komisijas loceklus iepazistina ar Rigas planoanas regiona sagatavotajiem novadu
centru kritérijiem. Tiek noradits, ka aglomeracija nozimigas ir vairak teritorijas neka centri.
Centru statuss piepilséta ir zemaks neka periférija tada pasa lieluma pilsétam. Nav stingru
kritériju statusa noteikSanai — galvenais ir pakalpojumu esamiba, kas tiek izmantoti noteikta
teritorija. Paslaik nav pamatojuma centru attistibai piepilséta — pa§valdibam ta nav prioritate.
Centru noteikSanai ir doti vispargjie kriteriji Latvijas ilgtsp&jas attistibas stratégija (LIA)
/pieméeri iekavas/:

* vietu lielums /iedzivotaju skaits/;

» pakalpojumu klasts /atbilstos$i centra limenim eso$ie pakalpojumi/;

+ attistibas potencials /attistibas dinamika/;

 apkalpes teritorija /teritorijas platiba/;

* atra¥anas /geografiskais novietojums attieciba pret izaugsmes resursiem/;

+ balstoties uz regionu attistibas planoanas dokumentiem /RPR TP noteiktie centri/.

LIAS novadu centrus poziciong ka:

» apkartgjo teritoriju pakalpojumu koncentracijas vietas;

* darba vietu koncentracijas vietas;

* pievilciga dzives vide;

» priekS$noteikumi ekonomikas attistibai.



Rigas planoSanas regions piedava $adus novadu centru krit€rijus:
+ pakalpojumu centrs biju§ajam pagastam, novadam vai vairakiem pagastiem
(pieméram, mazas pilsétas 1000-4000 iedz.);
 iedzivotdju skaits parsniedz 500 (skaits ir diskutgjams);
* viet€jo darba vietu esamiba (skaits diskut€jams);
* pakalpojumu kopums (grozs) (skaits un sastavs diskut€jams);
» pakalpojumu aptverta teritorija (15-20 km).

Diskusija: piedalas G. Ruskuls, A. Vitola, A. Lismane, A. Selunda, A. Grantin$, R. Gravite, A.
Puzulis, I. Balodis, E. Pudzis, A. Brenca, A. Lice.

Galvenas témas:

- Attistibas centru kritériju noteik3ana. No Rigas attalinatam pa§valdibam iedzivotdju skaits
virs 500, ka viens no kritérijiem ir parak augsts, atseviskas pasvaldibas tas varétu bat 200.
Savukart Pierigas pa$valdibas iedzivotaju skaits nav noteicoSais, jo lielakaja dala ciematu
tas parsniedz 500, 1idz ar to iz8kiroSie kritériji varétu blt piecjamie pakalpojumi, jeb
»pakalpojumu grozs, ka arT infrastruktiira.

- Novadu centru un attistibas centru skaits.

Iepazinusies ar Rigas planoSanas regiona sagatavotajiem novadu centru kritérijiem, Komisijas
locekli noléma atbalstit tos.

5. RPR pasvaldibu projektu parskati.

Zino: A. Bidermane

A. Bidermane: VARAM sagatavotaja 2012. gada 6. janvara véstuleé Nr. 13.18-1e/320 ,,Par
anketu aizpildifanu” RPR tika uzdots lidz 2012. gada 17. februarim sadarbiba ar RPR
ietilpstosajam pasvaldibam, aizpildit 5. anketas B lapu (turpmak tekstd — Anketa) attieciba uz
Rigas metropoles areila specifiskajam vajadzibam.

Lai sekmétu kvalitativu Anketas aizpildiSanu tika organizétas tikSands ar VARAM, ka arT
tika izveidotas 3 darba grupas, kuras ietilpa RPR pagvaldibu parstavji. Darba grupu uzdevums
bija formulét — kas ir regiona nozimes projekti, un kadi projekti ir ievietojami minetaja Anketa.
Darba grupu tik$anas laika tika panakta vieno$anas, ka RPR paSvaldibas lidz 2012. gada 6.
februdrim atstitfs infomaciju par Anketa ieklaujamajiem projektiem. Tiek noradits, ka
apkopojuma ir ievietota ta informacija, ko RPR ir sanémis noteiktajos terminos. Anketas, kas
tika atstititas novéloti darba materialos ir pievienotas atseviski.

Visi Anketa ieklautie projekti ir sadaliti 3 grupas — tarnsports, kulttira un III grupa.

J. Miezeris: tiek noradits, ka VARAM pieprasa Anketa ieklaut tikai 2 grupas — transportu un
kultdru. Ir japienem lémums, vai RPR ieklauj Anketa arT IIT grupu.
RPR Komisijas locekli atbalsta III grupas ieklauSanu Anketa.

G. Ruskulis: izsaka priekslikumu iek]aut anketd papildus sadalu — kvalitatives pils€tvides
nodro§inaSana Riga. Sadala ieklaujamas 2 Rigas pils€tas projektu idejas - Andrejostas
teritorijas revitalizacija un Rigas pilsétas degrad@tas teritorijas Torpkalna revitalizacija.



A. Bidermane: tada gadijuma Anketd ieklauti projekti tiks sadaliti 4 grupas — transports,
kulttira, III grupa un kvalitativas pilsétvides nodro§inaSana (Riga).

Pagvaldibas tiek aicinatas atstitit RPR projektu idejas, kas nav ieklautas RPR Anketa lidz
2012. gada 16. februarim, jo 1idz RPR attistibas padomes s€dei ir jasagatavo Anketas galigais
variants, kas ar lémumu jaapstiprina RPR Attistibas padomes s€d€ un jaiesniedz VARAM.

Atsevigkas iesiititas projektu idejas netika ieklautas Anketd, jo tas neatbilst regionalajam
limenim. Pavaldibu parstavjiem pamatojot projektu ideju atbilstibu regionalajam ITmenim ir
iesp&ja panakt, ka §is projektu idejas tiek ieklautas Anketa.

J. Miezeris: iesaka izskatit apkopotas projektu idejas pa grupam Pirma izskatama grupa
“Transports”, Valsts institliciju investicijas.

A. Bidermane: norada, ka pirmas grupas sadala “Transports”, Valsts institiiciju investicijas
tika iek]autas visas paSvaldibu iesititas projektu idejas, kas attiecas uz So sadalu. Komisijas
locekli tiek aicinati apstiprinat $is projektu idejas.

Diskusija: piedalas G. Ruskuls, R. Gravite, A. Vitola, E. Pudzis, J. Miezeris, A. Bidermane.

Galvenas temas:

- RPR administracijas sagatavoto projektu ideju ieklauSana sadala “Transports”. Tiek
paskaidrots, ka pec diskusijas ar VARAM tika noskaidrots, ka sadala ir jaievieto visas
pasvaldibu iesititas projektu idejas, kuras p&c tam tiek apkopotas un sakombingtas;

- Informacijas apkopoSana pa lieliem blokiem, ka, piem&ram, dzelzcela infrastruktira, kurad
bitu iek]autas pasvaldibu projektu idejas, kas attiecas uz So bloku. Tiek skaidrots, ka
projektu idejas ir sadalitas blokos transporta grupas otraja sadala, kura ir ievietotas RPR
pa$valdibu projektu idejas. Piemérs — regiondlu velocelu marSrutu izstrade un izbtive, Eiro
Velo 13, Eiro Velo 10 un velocelini tirismam.

- Sadalas “Transports”, Valsts institficiju investicijas detalizacija.

Tiek nolemts atbalstit visas RPR padvaldibu iesatitas projektu idejas, kas attiecas uz
“Transporta” sadalu, par ko atbildés Valsts institiicijas. Projektu idejas, kas tiks izsiititas pec
Komisijas s€des tiks papildus ieklautas.

J. Mliezeris: aicina izskatit pirmas grupas otro sadalu “RPR pa$valdibu projekti”.

Diskusija: piedalas A. Grantin$, A. Brenéa, A. Lismane, M. Ozoligs, G. Gelpers, J. Miezeris,
A. Bidermane, R. Gravite, A. PuZulis, E. Pudzis, G. Ruskuls, D. Soboleva, A. Lice, R. Gremze,
I. Balodis, L. Olante, .

Galvenas témas:

- Projektu ideju parklasanas. Iesp&a apokopot padvaldibu projektu idejas un izveidot
vienotu regiona projektu. Piemérs — velocelinu marSruts, kas izveidots caur vairakam
pasvaldibam ar konkrétu mar$rutu mérki.

- Sadalas Eiro Velo 13, Eiro Velo 10 parklasanas ar VARAM pieprasitajam anketam no
paSvaldibam, kura ir sadala Piekrastes attistiba.

- Dzelzcela 3kérsojuma izblive RPR autotransporta koridora Riga — Daugavpils.
Priekslikums — apkopot iesniegtas projektu idejas un izstradat ka vienotu projektu.

- Priekslikums 7. punktu autostavietas izveide jiras piekrastes pasvaldibas parsaukt par
stavlaukumu (autostavvietu) izveide juras piekrastes paSvaldibas ("Piekrastes



pieejamiba") un ieklaut taja Engures novada, Jirmalas pils€tas, Rigas pilsétas, Carnikavas
novada, Saulkrastu novada un Limbazu novada projektu idejas.

RPR Komisija noléma atbalstit visas RPR pa$valdibu iesititas projektu idejas, kas attiecas
uz “Transporta” sadalu “RPR pasvaldibu projekti”.

J. Miezeris: izklasta otro grupo “Kultiira”. Komisijas parstavji tiek aicinati paust savu viedokli
par atbalstamajam projektu idejam.

Diskusija: piedalas J. Miezeris, A. Bidermane, R. Gravite, G. Ruskuls, I.vBalodis, A. Grantins,
S. Kirilovs, A. Lismane, L. Mazina, A. Vitola, M. Ozolin§, P. Grants, A. Selunda, V. Krize, G.
Gelpers, E. Pudzis.

Galvenai téma:

- Projektu ideju atbilstiba regiondlam limenim. -

- Valsts nozimes kultiirvésturisko objektu izvéles kritériji, ka piem&ram, apmekl&taju skaits.

- PrivatipaSuma esoSo kultiirvésturisko objektu atbalsta nepiecieSamiba — tiek pausts
viedoklis, ka prioritate janosaka tiem objektiem, kas atrodas pa$valdibu IpaSuma. Tiek
noskaidrots, ka kritériji tiks precizéti un pamatojoties uz tiem, paSvaldibas iesniegs
projektu idejas.

P&c projektu ideju izskati$anas, RPR Komisija noléma neatbalstit Rigas koncertzales “Ave
Sol” renovaciju projekta idejas ieklauSanu Anketd un Ogres estradi pievienot kop&jam
aprakstam par estradém. Papildus tiek ieklauta projekta ideja par "VEF kulttras pils”
rekonstrukcijuw/ renovaciju.

J. Miezeris: III grupa iesititas projektu iedejas tick nodotas Komisijas locekliem izskatiSanai
un apsprieSanai.

Diskusija: piedalés J. Miezeris, E. Pudzis; A. Bidermane, A. Selunda, A. Vitola, A. Lismane,
M. Ozolins, A. Grantin§, V. Kriize, S. Kirilovs, L. Mazina, R. Gravite, G. Ruskuls, G. Gelpers,
I. Balodis.

Galvenas témas:

- 4. punkts attiecas uz lielako dalu RPR pas§valdibam, kas atrodas Pieriga. Tiek nolemts So
punktu precizét.

- 5. punkts attiecas ne tikai uz RPR pa$valdibam, ta ir valsts méroga realiz€jama projekta
ideja. Tiek nolemts So punktu palikt III grupas sadala valsts Tstenojamie projekti.

- 6. punkts attiecas uz RPR un visam RPR pa$valdibam. Tiek nolemts So punktu sadarbiba
ar RPR pasvaldibam precizgt.

- 8. punkts attiecas uz visam RPR pa§valdibam. Tiek nolemts So punktu sadarbiba ar RPR
pasvaldibam precizet.

- 13. punkts attiecas uz visam RPR pa$valdibam. Tiek nolemts $o punktu sadarbiba ar RPR
pasvaldibam precizet.

- 14. punkta precizet ka atsevi$ku punktu “Dabas aizsargajamo teritoriju socialekonomiska
potencidla uzlaboSana, regionala limena rekreacijas un tirisma pakalpojumu attistibai”.



- 15. punkta projekta idejas nepiecieSamiba. Vairakums Komisijas locek]u neatbalsta Sis
projekta idejas ieklausanu Anketa.

- RPR Komisija vienojas, ka 16. punkta ieklauta projekta ideja ir viet&jas nozimes, lidz ar to
ta nav ieklaujama Anketa.

- 17. punkta projekta ideja ir ieklaujama 4. grupa “Kvalitativas pilsétvides nodroSinaSana
(Riga)”.

- RPR Komisija vienojas, ka 19. punkta ieklautd projekta ideja ir vietgjas nozimes, lidz ar to
ta nav iek]aujama Anketa.

Komisijas locekli noléma III Projektu grupai pievienot SIF projekta ietvaros izstradatas 4
regiona nozimes projektu koncepcijas. Projekta ideju Publiskas un privatds partneribas
standartu projektu izstrade un centralizéta parvaldiba ieklaut III grupas sadala valsts
istenojamie projekti. Projekta ideju par Rigas Centraltirgus attistibu ieklaut kultiras grupa.
Izveidot atsevisku punktu Dabas aizsargajamo teritoriju socialekonomiskd potencidla
uzlabo$ana, regiondla Iimepa rekredcijas un tirisma pakalpojumu attistibai, kura iek]aut
atbilsto§as projekta idejas. Projektu ideju ,,Andrejostas teritorijas revitalizacija” ieklaut 4.
grupa (,,Kvalitativas pilsétvides nodroinasana (Riga)”). Izslégt no Anketas sekojo3as projektu
idejas:

- Dzerama idens horizontu aizsardziba pret piesarnojumu un piesargoto teritoriju sanacija.
- Inovativas ielu apgaismojuma sist€émas pa§valdibas.
- Salaspils 3. vidusskolas buvnieciba.

J. Miezeris: Komisijas locekliem tiek izklastitas projektu idejas no III grupas sadalas valsts
istenojamie projekti.

Diskusija: piedalas J. Miezeris, E. Pudzis, A. Bidermane, A. Selunda, A. Vitola, , A. Grantips,
S. Kirilovs, I. Balodis.

Galvenas témas:

- 5. punkta noradita tikai viena pa§valdiba, bet bistamo atkritumu izgaztuves atrodas arT citas
pasvaldibas, pieméram, Infukalna. Tiek noradits, ka projekta ideja ir sapemta tikai no
vienas pa$valdibas. Pagvaldibas, kurds atrodas bistamo atkritumu izgaztuves var iesniegt
savas projektu idejas RPR un tas tiks iek]autas Anketa.

6. Marupes novads un ta attistibas planoSana.

Zino: A. Lismane

Iepazistina sava prezentacija klatesosos ar Marupes novadu un t2 attistibas planoSanu.



7. Marupes novada attistibas projekti.

Zino: Z. Zvejniece

Tiek stastits par Marupes novada realizétajiem projektiem, to rezultatiem, ka ari tiek izklastita
informacija par realizacijas procesa esoSajiem projektiem.

Sede slégta plkst. 13:

Sédes vaditajs J. Miezeris

Protokoliste E. Vitola




